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Wstep

Od ok. 5 tys. lat cztowiek poprzez swojg dziatalno$¢ gospodarcza oddzia-
tuje na strukture i rozmieszczenie obszaréw lesnych. Gdybysmy cofneli sie
do poczatkdéw naszej historii, ujrzelibydmy, iz prawie catg Polske pokrywaty
bezkresne i niedostepne puszcze i bory (Swiader 1932). Tylko na potudniu
rozciagaty sie z rzadka obszary stepowe: wysychajace mtaki przemieniajace
sie w torfowiska, zielone mokre tagki wzdtuz rzek, a przy meandrach i jeziorach
szerokie pasma trzcin (Smoélski1967). Zapotrzebowanie na coraz wieksze tereny
pod uprawe roslin i hodowle zwierzat byto jedna z przyczyn swoistej ,walki”
zobszarami leSnymi, ktére traktowane byty przez rosnaca populacje jako prze-
szkoda w rozszerzaniu gospodarstw rolnych. Ilos¢ drewna, nieproporcjonalnie
duza w stosunku do potrzeb ludnosci, czynita z lasu dobro wolne, a czasem
nawet o wartoéci ujemnej (Swiader 1932). Wycinano wiec i wypalano tereny
le$ne,aby zdoby¢ obszary pod gospodarke rolng i osadnictwo. W Polsce proces
ten rozpoczat sie od niszczenia laséw mieszanych porastajacych zyzne gleby
potudniowych obszaréw kraju (Lityfiski 1987). Juz w czasach ksztattowania
sie panstwa polskiego w wyniku osadnictwa i rolnictwa przedpiastowskiego
6wczesne tereny Polski byty w ponad 20% bezlesne (Broda 1985).Bezwzgledna
walka z lasem trwata do czasu pojawiajacych sie lokalnie niedostatkéw drew-
na zwigzanych z trudnoéciami transportowymi (Swigder 1932). W wyniku
zwiekszajacego sie ruchu osadniczego od Xl w. wzrastato zapotrzebowanie
na drewno budulcowe, opatowe oraz produkty takie jak wegiel drzewny dla
kuznic, hutiwarzelnisolilub potazu’do wyrobu mydta i bielenia ptétna (Lityn-
ski1987). Potaz byt szczegblnie wazny dla polskiego eksportu, co nastepujaco
ujat Ignacy Krasicki: ,Gdyby nie byto potazu / Nie bytoby ekwipazu; / Skarb to
nie dos¢ wielbiony / Z popiotéw mamy galony” (Nadolny 2005, s. 39).

W kolejnych dziesiecioleciach korzystna koniunktura na sprzedaz drewna
i jego pochodnych do Europy Zachodniej spowodowata rabunkowe pozyski-
wanie zasobdéw lesnych. W pierwszej kolejnosci karczowane byty obszary

' Potaz - cze$¢ popiotu pochodzaca ze spalania drewna - zanieczyszczona posta¢ weglanu potasu
K,CO; (Encyklopedia lesna 2017).
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znajdujace sie w poblizu sptawnych rzek dorzecza Wisty, gdyz drewno byto
transportowane drogami wodnymi (Dobrowolska 1961).Eksploatacja laséw
polegata na wybidrczym wycinaniu najbardziej wartosciowych gatunkdéw
drzew. Na potrzeby eksportu pozyskiwano cisy, modrzewie, deby i masztowe
sosny, natomiast jawory, lipy, jesiony i wigzy wykorzystywane byty na wyroby
gospodarstw domowych (Lityriski 1987). Najbardziej wartosciowymi gatun-
kami drzew byty cisy i modrzewie. W $redniowieczu cisy wykorzystywane
byty do wyrobu réznorodnego oreza, takiego jak dzidy, oszczepy i tuki. Skala
pladrowniczego pozyskiwania tego surowca byta tak znaczaca, ze w 1423 r.
Wtadystaw Jagietto wydat prawo chronigce ten gatunek drzewa przed nadmier-
nym wyrebem (Mowszowicz 1962). Z kolei intensywne wycinanie modrzewia
spowodowane byto jego duzg wartoscig jako surowca do budowy okretéw. Ze
wzgledu na 6wczesne znaczenie obydwu gatunkéw drzew do dnia dzisiejszego
wystepujg one na terenie Polski tylko sporadycznie.

W czasach rozwoju gospodarki folwarczno-panszczyznianej (XV-XVIII w.)
las przestat by¢ uznawany za dobro wolne i dostepne dla kazdego. Dwér, majac
na uwadze korzysci ptynace z laséw, zmonopolizowat wszelkie prawa do nich,
egzekwujac je za pomoca specjalnej strazy (Lityiski 1987). Jednakze tereny
le$ne nadal stanowity cze$¢ gospodarstwa rolnego, a pozyskanie surowca
drzewnego nie byto w zaden sposéb planowane lub kontrolowane (Broda 1985).

Jednym z wiekszych probleméw spoteczno-gospodarczych w tym okresie
byta kwestia stuzebnosci (serwitutéw) przystugujacych poddanym. W dawnym
prawie serwituty stanowity uprawnienia chtopéw do korzystania zdworskich
pastwisk i laséw. Serwituty dawaty wtoscianom prawo miedzy innymi do wypa-
su bydta, zbierania chrustu oraz pozyskiwania budulca. Kontrakty zawierane po-
miedzy dworem a chtopami oparte byty na umowach ustnych lub dokumentach
(Wnuk 2009). Stuzebnosci przystugiwaty wiekszosci gospodarstw chtopskich
na wschdd od taby. W XIX w. byty stopniowo likwidowane. W Prusach chtopi
tracili uprawnienia zwigzane ze stuzebnoscia bez rekompensaty. W panstwie
austriackim od 1858 do potowy lat dziewiecdziesigtych dokonano przymusowe;j
likwidacji stuzebnosci ze sptata wtoscian na koszt dwordw (Encyklopedia PWN
2018). Chtopi uzyskali w ramach rekompensaty 160 tys. ha ziemi oraz odszko-
dowania pieniezne. W panstwie rosyjskim likwidacja serwitutéw opierata sie na
zasadzie dobrowolnych uméw. Do 1912 r. na obszarze kongresowego Krélestwa
Polskiego zlikwidowano stuzebnos¢ w wiekszosci gospodarstw a wtoscianie
uzyskali w ramach rekompensaty 340 tys. ha ziemi (Encyklopedia PWN 2018).
Ostateczne zlikwidowanie stuzebnosci na terenach bytego zaboru nastapito
w okresie miedzywojennym.
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Wraz z rozwojem kapitalizmu lasy zostaty wydzielone z majatkdw rolnych
i stworzyty oddzielna gataz gospodarki narodowe;j (Lityriski1987; Kotodziejczyk,
Gradowski1974). W pierwszej kolejnosci zajeto sie urzagdzaniem laséw stano-
wigcych wtasno$¢ panstwa (uprzednio lasy krélewskie i klasztorne) w zaborze
pruskim, rosyjskim, a na koricu austriackim(Broda 1965). Dopiero po zorgani-
zowaniu gospodarki laséw panstwowych zwrdcono uwage na lasy prywatne,
ktdre stanowity wiekszo$¢ powierzchni lesnej (Broda 1965; Hucz 2005).

Zorganizowana gospodarka le$na byta gtownym czynnikiem, ktéry wptynat
na przeksztatcenie sktadéw gatunkowych drzewostanéw Europy Srodkowej
(Lityrski 1987). Na nizu rugowano gatunki lisciaste na rzecz drzewostandéw
sosnowych, a w gérach na rzecz drzewostanéw Swierkowych, co jest widocz-
ne do dnia dzisiejszego. Odnawianie lasu z wykorzystaniem gtéwnie sosny
i Swierku byto praprzyczyna spadku naturalnej odpornosci ekosysteméw les-
nych, co przektadato sie na gradacje szkodnikéw oraz masowy pojaw choréb
grzybowych (Sierpinski1984).

Przyrodnicze podstawy obszaréw wiejskich taczg wszystkie elementy
gospodarkiwiejskiej w jedng, organicznie powigzana cato$¢. Lasy jako ztozony
ekosystem dostarczaja wielu ustug, ktére znaczaco wykraczaja poza ustugi
surowcowe. W okresie miedzywojennym wiedziano o znaczeniu ogélnospo-
tecznej roli laséw, lecz ze wzgledu na stosunki wtasnosci obszaréw le$nych
interes wtascicieli stawiany byt ponad dobro ogélne. Po Il wojnie Swiatowej
rozumiano, iz gospodarcze i pozagospodarcze korzysci ptynace z laséw nie
moga by¢ rozdzielone, lecz w pierwszych latach po zakorczeniu wojny Swia-
domos¢ ta niekoniecznie znajdowata odniesienie w praktyce (Krajski 1958).
W miare rozwoju technikii nauki ksztattowat sie wtasciwy poglad na hierarchie
celéw i zadan gospodarki lesnej, w ktérej wartos¢ lasu jako zrédta korzysci
fizjograficzno-srodowiskowych moze by¢ znacznie wieksza od wartosci su-
rowcowej. W ponizszym tekscie ewolucja funkcji lasu w Polsce w okresie
ostatnich sto lat stanowi gtéwne spoiwo logiczne i przyczynowo-skutkowe
relacji cztowieka z lasem.

Il Rzeczpospolita

Szacuje sig, ze lesisto$¢ Polski przedrozbiorowej wynosita ponad 30%, na-
tomiast po odzyskaniu niepodlegtosci w1918 r. las zajmowat 23% powierzchni
kraju (Litynski 1987). Zmiany lesistosci w odzyskanych dzielnicach nie byty
jednakze spowodowane jedynie czynnikami entomologicznymi i fitopatologicz-
nymi, albowiem to czynnik ludzki doprowadzit do duzych zmian w lesistosci
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kraju. Pafnstwa zaborcze kierowane pobudkami fiskalnymi i nieustajacymi
problemami finansowymiwykorzystywaty polskie lasy, zaréwno parnstwowe,
jakiprywatne, jako Zrédto funduszy na pokrycie niedoboréw ogdlnopanstwo-
wych lub wynagradzanie swoich dostojnikéw (Miklaszewski 1947).

Tab.1.
Zmniejszenie obszaréw laséw panstwowych w czasie rozbioréw
(w hektarach)

Galicja 821994
Krélestwo Polskie 337496
Ksiestwo Poznanskie i Pomorze 255743
Razem 1415233

Zrédto: oprac. wtasne na podstawie Miklaszewski 1947.

Po1918r. niepodlegta Rzeczpospolita Polska znalazta sie w trudnej sytuac;ji
finansowej. W ztym stanie znajdowat sie polski przemyst, zbyt ostabiony, by
o wtasnych sitach rozpoczaé odbudowe kraju. Ponadto trudnosci przysparzat
fakt, ze znaczny udziat kapitatu w gospodarce narodowej byt w rekach za-
granicznych inwestoréw, ktérzy nie ryzykowali pochopnie swoich naktadéw
w odbudowe i inwestycje w kraju, ktéry wcigz nie miat ustabilizowanej sytuac;ji
wewnetrznej i miedzynarodowej (Kotodziejczyk, Gradowski 1974). Przemyst
polskiznalazt sie bowiem w granicach nowego panstwa, ktére powstato z po-
taczenia trzech réznych obszaréw, rozwijajacych sie dotychczas w odmiennym
otoczeniu gospodarczym i politycznym. Ze wzgledu na brak kapitatu wtasnego
oraz potrzeby jak najszybszego ujednolicenia systemu finansowego i podat-
kowego wtadze zdecydowaty sie na druk nowych pieniedzy, co spowodowato
znaczny wzrost inflacji (Rudnicki 2006). Uwazano, iz najlepszym sposobem
ratowania sytuacji finansowej Polski bedzie wykorzystanie bogactw natural-
nych kraju (Landau 1961). Przewodniczacy Komisji Doradcéw Finansowych
rzadu polskiego profesor W.E. Kemmerer gtosit, iz ze wzgledu na niekorzystne
warunki dla rozwoju fabrykacji Polska powinna dazy¢ do rozwoju produkgji
surowcowe;j i roslinnej (Landau 1961). Jednymi z gtéwnych surowcéw, na ktére
zwrdcono uwage, byty zasoby drewna z polskich laséw. Wedtug dwczesnych
prognoz i przekonan Polska posiadata tyle zasobow lesnych, iz wystarczytyby
one na pokrycie zapotrzebowania krajowego oraz mogtyby by¢ w ogromnych
ilosciach wysytane za granice w celu poprawienia stosunkéw walutowych
(Matecki1922). Jednakze prognozy te zazwyczaj opieraty sie na zrédtach spo-
rzadzonych przed odzyskaniem niepodlegtosci. Dla przyktadu, obliczenia
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dotyczace zasobdw lesnych dla obszaréw Galicji oparte byty na skorowidzu les-
nym Ignacego Szczerbowskiego z1908r., ktdry z kolei opierat swoje obliczenia
naroczniku statystycznym austriackiego ministerstwa rolnictwa z roku 1900
(Matecki1922). Wiele powierzchni, ktére w katastrze figurowaty jako lasy, byto
w rzeczywistosci nieuzytkami lub byty wyciete i Zle odnowione i tylko w teorii
mozna byto zakwalifikowac je jako las (Suchecki1934a). Statystyka dotyczaca
laséw po odzyskaniu niepodlegtosci byta wiec oparta na przestarzatych danych
i prowadzita do zbyt optymistycznych obrachunkéw.

Polskie lasy w chwili wyzwolenia byty w bardzo ztym stanie, szczeg6lnie
w dzielnicach wschodnich, ktére byty obszarem frontowym. Dziatania wojenne
spowodowaty bowiem ogromne szkody i straty. Ustalono, iz w czasie cztero-
letniej wojny uszkodzono i zniszczono 242 108 ha laséw panstwowych, co
stanowito prawie 10% ogélnego panstwowego obszaru le$Snego (Miklaszewski
1947). Zniszczenia samego drzewostanu laséw panstwowych przeliczono
na wartos$¢ ok. tony ztota. Ponadto panstwo polskie przejeto po okupantach
ogromne obszary niezalesionych zrebéw przedwojennych i wojennych o tacz-
nej powierzchni 195 360 ha, ktérych dwczesny koszt zalesienia oceniono na
wartosc¢ ok. 23 kg ztota (Miklaszewski 1947).

Dewastacja wojennaiten sam system rabunkowej gospodarkizaborcéw byt
skutkiem analogicznych strat rowniez w majatkach prywatnych (Miklaszewski
1947). Niestety dane dotyczace strat w prywatnych lasach w okresie wojny
sg praktycznie niedostepne. Wyjatek stanowig niepetne i skape dane o ilosci
drewna pozyskanego z wiekszych prywatnych gospodarstwa le$nych przejetych
przez Centrale Surowcéw Wojennych okupacji niemieckiej oraz dane dotycza-
ce szkdd i strat wojennych w wybranych lasach prywatnych Matopolski. Na
nielicznych zbadanych przez okregowe inspekcje lesne powiatach na obszarze
45 431 482 ha prywatnej powierzchni lesnej stwierdzono zniszczenia obej-
mujace tacznie 3 635 049 ha i migzszosci 2 973 030 m3 (Miklaszewski 1947).
W okresie | wojny Swiatowej w niemieckiej literaturze fachowej w odniesieniu
do polskich laséw pojawiato sie wyrazenie ,Bedarfsdeckungs-Wirtschaft”
oznaczajgce ,gospodarstwo pokrycia potrzeb wtasnych”. Okupacyjne wtadze
lesnew Krélestwie Kongresowym wyrazaty w swoich sprawozdaniach obawe, iz
wobec spodziewane] koniecznosci wycofania sie z Krélestwa Polsce pozostawia
sie zbyt duzo obszaru lesnego (Fromer 1947). Szkody wojenne pod zaborem
pruskim wynosity 6 razy wiecej niz w zaborze austriackim, gdzie ograniczaty
sie do szkdd wojennych (Fromer 1947).

Lasy doznaty takze znacznego uszczerbku w wyniku po$rednich efektow
okupacji. W zwigzku z budowa rowoéw strzeleckich i schronéw w drzewostanach,
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karczowaniem drzew na przedpolu i wycinaniem linii obstrzatowych zmniej-
szona zostata naturalna odpornos¢ lasu na dziatanie okisci, $niegu, wichréw
i burz, wskutek ktérych powstawaty liczne wywroty lub ztomy. Wypas wotéw,
kréw i owiec przeznaczonych na rzez catkowicie niszczyta runo le$ne i pod-
szyt (Stankiewicz 1932). Prymitywne zywicowanie drzewostanéw sosnowych
powodowato liczne obumieranie petnowartosciowych drzew, natomiast
nieusprzatanie zrebdw stwarzato warunki sprzyjajace pozarom i gradacjom
kornikéw. Dla przyktadu, panstwo polskie poswiecito wiele zasobdw, aby
opanowa¢ powojenng inwazje kornika w Puszczy Biatowieskiej, lasach ta-
trzanskich i karpackich, ponoszac przy tym olbrzymie straty w zapasie drewna
(Miklaszewski 1947).

I wojna $wiatowa pozostawita po sobie ogrom strat w infrastrukturze kraju.
Witadystaw Ekielskiw dziele Odbudowa polskiej wsi. Projekty chat i zagréd wtos-
cianskich tak opisywat straty: ,Obecna wojna zniszczyta nasz kraj - jak dtugi
i szeroki - maty skrawek na zachéd od Krakowa, ktéry ocalat, nie zmniejsza
tego morza zniszczenia, jakiej padt ofiarg. Znikto niejedno miasto, niejeden
koscidt, nieprzeliczonailo$¢ dworéw szlacheckich, nieraz wspaniatych swiad-
kéw wnikniecia kultury zachodu w ducha narodu naszego, znikta z powierzchni
ziemi niejedna wies" (Ekielski 1915, s. 2). W pierwszych latach po odzyskaniu
niepodlegtosci drewno byto gtéwnym surowcem wykorzystywanym do odbu-
dowy kraju (Janiczek 1939). Najwiekszego naktadu i pomocy wymagaty obszary
wiejskie, ktére doznaty najpowazniejszych strat.

Juz kilka miesiecy po odzyskaniu niepodlegtosci, w lutym 1919 r., Sejm
przyjat uchwate o zaopatrzeniu ludno$ci w drewno budulcowe i opatowe, ktéra
zobowigzywata lasy pafistwowe do dostarczania 30% drewna uzytkowego z co-
rocznych etatdéw rebnych (Tarkowski 2014). Po czterech latach rowniez i lasy
prywatne zostaty pociggniete do wysokich Swiadczen na rzecz odbudowy kraju
przez ustawe z lipca1923 r. o poborze daniny lasowej, ktéra zobowigzywata do
dostarczania znacznych ilosci drewna na cele odbudowy kraju (Ustawa 1923).
Lasy polskie sprostaty w zupetnosci zadaniom postawionym im przez obydwie
ustawy. Oszacowano, iz tylko do korica roku 1928 przekazano 12 mln m3drew-
na przeznaczonego na gospodarcza odbudowe wsi polskiej, zniszczonej przez
pozoge wojenng (Miklaszewski 1947; Wiecko 1948). Nalezy tutaj zaznaczy¢,
iz nie bez znaczenia byty réwniez potrzeby wypetniane drogg kradziezy, ktéra
nasilita sie po wojnie razem z ogélnym zbiednieniem wsi (Mokulski 1935).

W pierwszych latach po | wojnie Swiatowej blisko ¥ obszaru laséw w Polsce
byto lasami prywatnymi, w ktérych najwiekszy udziat miaty lasy wielkiej wtas-
nosci (ponad 500 ha) oraz lasy chtopskie (ponizej 50 ha) (Broda, Podgérski
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1980). W 1921 1. 75% 0go6tu spotecznosci stanowili wtoscianie? (Kotodziejczyk
2002) i do nich nalezaty lasy, ktérych stan byt najgorszy. Mieszkancy wsi nie
przypisywali lasom nalezytej wartosci. Nie uwzgledniali w swoich dziata-
niach znaczenia laséw jako swoistej ,kasy oszczednosciowej" i zrédta budulca
w przypadku pozardw catych wsi, ktérych infrastruktura byta w gtéwnej mierze
drewniana. W lesie wtosciariskim na pierwszym miejscu znajdowato sie uzyt-
kowanie $ciétki, a na drugim uzytkowanie drewna. Jak pisat inz. Jan Matecki
(1922, s. 29), ,las dla wtoscianina to spichlerz ze Scidtkg grabanga, krzesana,
to pastwisko dla bydta o ile nie jest zbytnio oddalonym od obejscia, to zrédto
opatu, a w kofncu dobrodziej, gdy wypadnie poprawi¢ walaca sie chate lub
postawi¢ nowa stodétke lub chlewek”.

Znaczenie laséw prywatnych byto szczegélnie duze, gdyz zajmowaty one
znacznie wieksze obszary niz lasy pafistwowe. Juz w grudniu 1918 r. powotano
urzedy ochrony lasow, ktérych zadaniem byt nadzér zwtaszcza nad lasami
prywatnymi.

Tab. 2.

Przyblizone zuzycie drewna w latach trzydziestych XX w. (w m3)
Gérnictwo 1150 000 Statystyczny przyrost roczny
Komunikacje i poczty 1666 000
Rolnictwo 300000
Budowle 2636 000
Papiernictwo 600 000
Zapatki 30000
Inne drobne 300000
Opat 15 000 000
Suma 21682 000 21400 000
Niedobér 282 000

Zrodto: oprac. wtasne na podstawie Suchecki1934b.

Powyzsze wykorzystanie drewna jest tylko przyblizone, statystyka nie
byta w stanie uwzgledni¢ lub opublikowaé niektérych ilosci pozyskiwanego
drewna. Na przyktad ilos¢ drewna masowo zuzywanego przez ludnos$¢ wiejska
na pokrywanie swoich potrzeb (zazwyczaj bez rachunku) jest tylko przyblizona
i nie ma dostepnych danych, ktére pozwalatyby na lepsze oszacowanie ilosci
wykorzystywanego surowca (Suchecki1934a).

2 Dawne okreslenie mieszkarica obszaréw wiejskich zajmujacego sie rolnictwem (chtop).
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Od najdawniejszych czasédw gdrnictwo byto znaczacym konsumentem drew-
na. W dwudziestoleciu miedzywojennym drewno odgrywato pierwszorzedna
role w odbudowie gérnictwa oraz przy konserwacji i utrzymywaniu kopalni
w ruchu. Kopalnia wegla lub innych kopalin nie mogta istnie¢ bez materiatu
drzewnego (Oszelda1935). Pierwotnie uzywano w kopalniach drewna modrze-
wiowego i debowego, jednakze ze wzgledu nazmniejszanie sie dostepnosci tych
surowcow przemyst gérniczy zaczat uzywacd gatunkédw takich jak sosna, Swierk
i jodta. Drewno w kopalniach spetniato wiele réznych funkcji. Jako stojakii strop-
nice uzywane byto w celu chronienia od zawalenia miejsca, w ktérym wegiel lub
inna kopalina zostata wybrana oraz do ostrzegania pracownikdw trzeszczeniem
w czasie walenia sie mas wegla lub skat (Oszelda 1935). Drewno okragte byto
réwniez wykorzystywane do wyrobu drabin gérniczych. Drewna tartacznego za$
w formie desek i bruséw uzywano do budowy tam zabezpieczajacych od ognia,
wody i powietrza, szalowania Scian, budowy rynien i ztobow3 oraz do wszelkich
innych robét ciesielskich. Kazda kopalnia posiadata szereg warsztatéw stolar-
skichi ciesielskich, w ktérych przygotowywano gospodarskim sposobem rézne
przyrzady i urzadzenia z drewna celem zabudowania ich w kopalni (Oszelda
1935). Drewno w kopalni byto réwniez wykorzystywane do budowy podktadzi-
kéw pod kolejki nad- i podziemne oraz do konstrukg;ji ,prowadnic szybowych”
tworzacych tor pionowy, po ktérym przesuwaty sie klatki lub skipy. Jak wida¢,
w okresie miedzywojennym kopalnia byta statym konsumentem znacznych
ilosci réznych materiatoéw drewnianych, a poziom zuzycia drewna w kopalniach
zwigzany byt bezposdrednio z koniunktura na wegiel.

Wykorzystanie drewnaw transporcie réwniez miato ogromne znaczenie.
Tory linii kolejowych spoczywaty na podktadach drewnianych, ktérych trwatosé
szacowana byta na12 lat w przypadku drewna debowego oraz 9 lat przy drewnie
sosnowym. Szacunkowo na poczatku 1934 . tory kolejowe Polski utozone byty
na 46 mln podktadéw, a co roku niezbedna byta wymiana ok. 5 mln (Suchecki
1934a). Konstrukcja wagonéw kolejowych réwniez w znacznej mierze opie-
rata sie na drewnie. Na budowe jednego wagonu zuzywano 8-10 m3 surowca
drzewnego. Nalezy réwniez wspomnie¢ o wykorzystaniu przez kolej drewna
na budowe mostéw, magazyndéw i ramp. Ponadto wzdtuz linii kolejowych usta-
wione byty drewniane stupy telegraficzne i telefoniczne. Ich liczba w 1934 .
szacowana byta na 2,5 mln. Réwniez infrastruktura dla transportu kotowego
wykorzystywata drewno. Najwieksza jego ilos¢ uzywana byta przy budowie

3 Ztoby stuzyty do odprowadzania wody w kopalniach oraz do odprowadzania wody w podsadzce
piaskowej (Oszelda 1935).
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i konserwacji mostéw drewnianych oraz podktadéw drewnianych w mostach
wykorzystujacych inne materiaty gtéwnej konstrukgcji.

Rolnictwo w owym okresie funkcjonowato przy uzyciu drewna porzad-
kowego, ktére potrzebne byto do budowy i konserwacji wozéw, ptugdw, bron
oraz wielu innych niezbednych narzedzi.

Drewniane budowle nawet w waznych miastach nie nalezaty do rzadko-
$ci, choc byty sukcesywnie wypierane, najpierw przez cegte i kamien ze $cian,
a nastepnie przez stal i zelbeton z konstrukcji dachowych (Ttoczek 1980).
Niemniej budownictwo drewniane na wsi w okresie miedzywojennym oparte
byto gtéwnie na drewnie. Dane statystyczne z roku 1925 ukazujg, iz w woje-
wédztwach wschodnich udziat budynkédw drewnianych w zabudowie wsi wy-
nosit 75-95% (Ttoczek 1980). Drewno byto na wsi budulcem najtatwiejszym
dokupienia, a samodzielne postawienie konstrukcji nalezato do ,normalnych”
umiejetnosci chtopow (Ekielski 1915).
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Eksport drewna i jego wyrobdw 1920-1938 (w tys. ton)

Zrédto: oprac. wtasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS 1920-1939.

Polskie papiernictwo w okresie miedzywojennym nie stato na wysokim
poziomie. W 1938 r. produkowali$my rocznie ok. 210 tys. t papieru, co w po-
réwnaniu np. do Niemiec, ktére produkowali ok. 3 150 tys. t, byto wymownga
ilustracja niskiego stopnia uprzemystowienia Polski (Sowiriski1939). Niemniej
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potrzeby na surowiec drzewny musiaty by¢ zaspokojone. Inne gatezie prze-
mystu, wliczajac w to fabryki sprzetu wojskowego, zaczynaty odczuwaé coraz
wieksze braki wyselekcjonowanego na potrzeby przemystu drewna.

Braki dostepnego surowca w znacznej mierze wynikaty z eksportu drewna.
Ze wzgledu na wykorzystanie dostepnych surowcéw na potrzeby odbudo-
wy kraju do 1921 r. eksport drewna z Polski byt znikomy. Pierwsze znaczace,
cho¢ ograniczone mozliwo$ciami zniszczonego taboru kolejowego stosunki
gospodarcze nawigzaliémy z importerami z Francji, Anglii, Belgii i Holandii.
Ze wzgledu na niestabilng sytuacje w Niemczech zwigzang z plebiscytami
i walkami partyjnymi nasze drewno transportowane byto droga morska przez
portw Gdansku. Wzrost eksportu drewnaw1922/23 r. spowodowany byt spad-
kiem kursu marki polskiej. Nie trwato to jednak dtugo - panstwa battyckie,
Czechostowacja i Rumunia dostarczaty na rynki miedzynarodowe najwyz-
szej jakosci surowiec, natomiast Rosja zalewata zachodnie rynki ogromnymi
masami drewna, obnizajac w ten sposéb cene rynkowa. Sytuacja zmienita
sie w 1924 r. wraz ze zniesieniem taryf wywozowych na niektére materiaty
drzewne, obnizeniem podatku obrotowego, zmianami w przepisach regla-
mentacyjnych oraz wprowadzeniem frachtéw kredytowych (Janiczek 1939).
Stabilizacja nowejwaluty w1925 r. spowodowata zwiekszenie popytu na wyroby
drzewne. Pierwotnie naszym gtéwnym rynkiem zbytu byty Niemcy, jednakze
w lipcu 1925 r. wprowadzony zostaje zakaz eksportu materiatéw drzewnych
do Niemiec, w wyniku czego przekierowujemy nasze drewno na rynki Francji,
Anglii, Holandii i Szwajcarii. W wyniku zmian w wewnetrznych stosunkach
Polskiw1928r., zmian uktadu sit gospodarczych w Europie oraz wzrostu ceny
surowca drzewnego w zwigzku z popytem w 1927 r. - polski eksport drewna
znaczaco sie skurczyt. W kolejnych latach sytuacja pogarsza sie jeszcze bar-
dziej, gtéwnie w wyniku dumpingu sowieckiego oraz konkurencji dla polskiego
drewna z krajéw skandynawskich i battyckich. Zmiany koniunktury w roku
1933 przyniosty ozywienie dla przemystu drzewnego, aw poréwnaniu z rokiem
poprzednim produkcja surowca drzewnego w Polsce wzrosta 0 20% (Janiczek
1939). Poprawa koniunktury zwigzana byta z redukcjg pozyskiwania drewna
przez inne kraje eksportujace oraz wprowadzeniem przez Wielka Brytanie
embarga na drewno rosyjskie, co zwiekszyto import drewna z Polski 0 100%.
W nastepujacych latach Anglia byta gtéwnym importerem naszego drewna
w zwigzku z silnym ruchem budowlanym i wzmozonymi zbrojeniami.

Gospodarcze znaczenie laséw zwigzane byto takze z uzytkami ubocznymi
oraztowiectwem. Stan zwierzyny po | wojnie $wiatowej byt, podobnie jak laséw,
bardzo zty. Dziatania wojsk, a nastepnie bezkarne szerzenie sie ktusownictwa
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byto przyczyna prawie catkowitego wyniszczenia niektérych gatunkéw. Zubr,
ktérego liczebnos$¢ w Puszczy Biatowieskiej szacowana byta na ok. 500 sztuk,
zniknat z jej obszaru (Miklaszewski1947). Bardzo mocno ograniczona zostata
liczebnos$¢ tosia, ktory pozyskiwany byt dla wartosciowego miesa, skéry i poro-
za. W mniejszym stopniu, ale réwniez dotkliwie zaburzone zostaty populacje
wilka, zajaca bielaka oraz jarzabka. Populacje jeleni i saren zostaty miejscowo
doprowadzone do stanu bliskiego wyginiecia. Wedtug 6wczesnych raportéw
w wyniku dziatan wojennych nie zostata natomiast zmniejszona populacja
dzikéw, zajecy i kuropatw (Miklaszewski 1947). Gospodarka towiecka, cho¢
nie osiggata takich rezultatéow jak w Niemczech lub Czechach, stanowita
dodatni czynnik w ogdlnej produkgc;ji krajowej i w ogbélnym obrocie srodkéw
spozywczych. Zwierzyna towna stanowita jeden z zapaséw zywnosci, bedac
jednoczesnie jednga z form mobilizacji aprowizacyjnej dla odbudowujacej sie
Polski. Dzieki polityce gospodarczej rzadu polskiego oraz dziatalnosci wielu
organizacji towieckich stan zwierzyny zaczat sie stopniowo odradza¢. W grud-
niu1927r.zrozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej obowiazywac zaczeto
nowe prawo towieckie obejmujace cate panstwo i zawierajace najostrzejsze
w Europie sankcje karne.

Racjonalne stosowanie rocznych odstrzatéw i normowanie w ten sposéb
przyrostu naturalnego zwierzyny, walka z ktusownictwem, wprowadzenie
okreséw ochronnych i okreséw polowan, dokarmianie okreslonych gatunkéw
w czasie zimy oraz zaktadanie rezerwatdw przyczynito sie do podniesienia stanu
liczebnosci zwierzyny, a Polska w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
stata sie najbogatszym pod wzgledem réznorodnosci zwierzyny panstwem
w Europie (Miklaszewski 1947). Gospodarka towiecka przynosita pafstwu
znaczne dochody. Dochody z dzierzawy polowan na obszarach panstwowych
szacowaty sie nastepujaco: 99,31 kg ztota w 1938/39 r. z optat od kart towie-
ckich oraz 79,59 kg w1937/38r., 72,86 kg w 1936/37 .1 63,03 kg w 1935/36 .
z pozwolen na bror (Edvinsson 2016; Miklaszewski 1947). Gospodarka towie-
cka przynosita réwniez dochody zwigzane z daninami podatkowymi na rzecz
wtadz samorzadowych i czynszami pobieranymi przez gminy za dzierzawe
towisk. Nie bez znaczenia byt réwniez handel r6znorodnymi przyborami my-
Sliwskimi, bronig, amunicjg i karma dla zwierzat oraz obroty zwigzane bez-
posrednio i posrednio z wykonywaniem polowania. Wszystko sktadato sie na
obroty finansowe dostatecznie wielkie, aby z ich zrédtem zaréwno panstwo,
jak i spoteczerstwo musiato sie bardzo powaznie liczy¢ i nie dopuscic do jego
ostabienia (Miklaszewski1947).
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Szereg dziatan gospodarczych i zabiegdw hodowlanych oraz mysl twércza
polskiejadministracji podzwignety wypalone i wyniszczone lasy Polski. W do$¢
krotkim okresie w polskich lasach wprowadzono tad i porzadek, osiagnieto
trwatosc ich uzytkowania, dbano o odnowienie i ochrone oraz ozywiono je dzieki
trosce o r6znorodnosé zwierzostanu. W takim stanie lasy polskie dotrwaty do
1wrze$nia 1939 r., rozpoczynajacego Il wojne Swiatowa.

Polskie lasy w okresie okupacji niemieckiej

Po wkroczeniu Niemcéw do Polski powrécita w mocno zaostrzonej for-
mie i znana z | wojny $wiatowej polityka lesna ,gospodarka pokrycia potrzeb
witasnych”. Polskim lasom postawiono zadania (Fromer 1947):

1) pokrycia zapotrzebowania Wehrmachtu,
) dostarczenia drewna potrzebnego do odbudowy kraju,

) odciazenia niemieckiego lesnictwa,

) zwiekszenia liczebnosci i réznorodnosci zwierzostanu, wykorzystania
polowan dla aprowizacji Niemiec.

Kierownik oddziatu laséw Rejonu Warszawa Generalnego Gubernatorstwa
dla okupowanych ziem polskich, Oberregierungsrat Kuechler odwiadczyt, ze:
.Po przejeciu laséw przez niemieckie wtadze lesne musiata cata polska wtas-
nos¢ le$na - do ostatnich granic - by¢ uzyta do dostawy tych ilo$ci drewna, ktére
okazujg sie niezbednymi dla osiggniecia ostatecznego zwyciestwa” (Fromer
1947, s. 89). Wtadze niemieckie w okresie okupacji na obszarze Generalnego
Gubernatorstwa wprowadzaty ustawy regulujace wyrab poprzez ustanowienie
minimalnej ilosci pozyskiwanego drewna, a nie - jak zwykto sie robi¢ - po-
przez maksymalng iloé¢. Ponadto kolejnos¢ wyrebéw skonstruowano tak, ze
dewastacja laséw byta nieuchronng konsekwencjg wprowadzanych ustaw.
Okupancioproécz réznych sortymentédw drewna pozyskiwali réwniez olbrzymie
ilodci uzytkdw ubocznych. Wywozono w szczegélnosci zywice i kore garbarska,
ktdre byty bardzo istotne dla przemystu wojennego (Broda 1997a). Na tere-
nach wtaczonych do Rzeszy obowigzywata ogbélnoniemiecka ustawa towiecka,
a gtéwnym celem postawionym gospodarce towieckiej na polskich ziemiach
byto stworzenie bogatego gatunkowo zwierzostanu i wykorzystanie polowan
w celu aprowizacji kraju (Fruzinski1997).

Il wojna Swiatowa przyniosta polskim lasom ogromne zniszczenia. W ciaggu
pieciu lat wojny przez polskie ziemie az dwukrotnie przetoczyta sie gtéwna linia
frontu: w1939i11941r.z zachodu nawschéd i w latach 1944-1945 ze wschodu
nazachdd (Broda1997a). Na obszarze catego kraju w miejscach drzewostanéw
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pojawity sie rozlegte przestrzenie niezalesionych zrebéw. Ponadto poniesli-
$my straty w infrastrukturze leSno-gospodarczej, remanentach drzewnych
zabezpieczonych przez okupanta oraz wiele strat posrednich (Wiecko 1948).
Wszystkie szkody poniesione przez lasy pafistwowe i prywatne* w wyniku
okupacji wyrazaja sie globalnym ubytkiem majatku narodowego o wartosci1
135 290 kg ztota (Fromer 1947; Edvinsson 2016).

Ill Rzesza, w petni Swiadoma znaczenia leSnictwa dla narodu, dazyta do
zniszczenia i dewastacji polskich laséw, jednoczesnie zaspokajajac wtasne
potrzeby i oszczedzajac swoje lasy. Gtéwnym powodem zniszczen nie byty
dziatania wojenne, a planowane i systematyczne dziatania majace na celu
zaspokojenie potrzeb ekonomicznych Rzeszy. Agresorzy ochronili swoje lasy,
przerzucajac caty ciezar zaopatrzen wojennych na lasy krajow okupowanych.
Rozmiar i sposéb dewastacji polskich laséw spowodowat ostabienie gospodarki
Polski, powodujac braki w dostawach drewna, utrudnienia w odbudowie kraju,
deregulacje gospodarki wodnej oraz, miedzy innymi, pasywnos$¢ handlowego
bilansu drzewnego i konieczno$¢ ponoszenia olbrzymich kosztéw odbudowy
zniszczonych obszardw lesnych (Fromer 1947).

Gospodarka lesna w okresie PRL

W 1944 r. w wyniku zmiany ustroju zmienity sie stosunki wtasnosci la-
sow w naszym kraju (Wiecko 1957). Zgodnie z dekretem Polskiego Komitetu
Wyzwolenia Narodowego z 17 stycznia 1945 r. o wykonaniu reformy rolnej
upanstwowione zostaty gospodarstwa rolne o powierzchni ponad 50 ha grun-
téw ornych i ponad 100 ha ogélnej powierzchni uzytkdw rolnych>. Oznaczato
to réowniez upanstwowienie laséw znajdujacych sie na powierzchni tych gos-
podarstw. Z kolei stosownie do dekretu z 12 grudnia 1944 r. o przejeciu niekté-
rych laséw na wtasnos¢ panstwa, lasy i grunty lesne o obszarze ponad 25 ha
stanowigce wtasnos¢ lub wspdtwtasnosé oséb fizycznych i prawnych réwniez
zostaty przejete przez panstwo. Kolejne dekrety 21948 1950 r. upanstwawiaty
lasy nalezace do organéw i zwigzkdédw samorzadu terytorialnego. Radykalne
zmiany w strukturze le$nictwa spowodowaty odmienne od przedwojennych
stosunki organizacyjno-gospodarcze. Zgodnie ze stanem na dzier 31 grudnia
1955 . wiekszo$¢ powierzchni le$nej zalesioneji niezalesionej w Polsce (83,5%)

4 Zewzgledu na brak danych dotyczacych laséw prywatnych oszacowano straty analogicznie do strat
poniesionych przez lasy panstwowe.

5 Wyjatek stanowity wojewddztwa poznanskie, pomorskie i $laskie, gdzie upanstwowione zostaty gos-
podarstwa rolne o powierzchni ponad 100 ha ogdlnego obszaru gruntdw niezaleznie od powierzchni
gruntéw ornych.
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byta lasami panstwowymi (Wiecko 1957). Reszta powierzchni stanowita lasy
prywatne (16,1%) i lasy spétdzielni produkcyjnych (0,4%). W 1960 r. wydano usta-
we o lasach niepanstwowych, ktérej celem byto zabezpieczenie rozwoju laséw
chtopskich bez dalszych zmian w stosunkach wtasnosciowych (Molenda 1964).

Pomimo skupienia panstwa na organizacji struktury i gospodarki les-
nej po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, bardzo wczesnie rozpoczeto prace
réwniez nad organizacja gospodarki towieckiej. Pierwszym aktem prawnym
kompleksowo regulujacym gospodarke towiecka byt dekret o prawie towie-
ckim z 1952 r. towiectwo zostato okreslone jako planowe gospodarowanie
zwierzyna, zgodne z potrzebami gospodarstwa narodowego i ochrony przyro-
dy (Wiecko 1957). Gospodarowanie zwierzyng oznaczato hodowle i ochrone
zwierzyny, polowanie oraz wprowadzanie upolowanej zwierzyny do obrotu
gospodarczego. Hodowla postrzegana byta jako planowane kierowanie roz-
wojem zwierzostanu. Gospodarka towiecka zostata wiec oparta na nowych
podstawach i wtgczona do krajowych planéw gospodarczych. Kraj zostat po-
dzielony na obwody towieckie, ustalono takze na 3 tys. ha zwartego terenu
minimalna powierzchnie umozliwiajacg prowadzenie racjonalnej gospodarki
towieckiej (Fruzinski1997). Dekret jednakze nie precyzowat wtasciciela wolno
zyjacej zwierzyny i nie okreslat kar za tzw. wystepki i wykroczenia, przez co
nie udato sie ograniczyé rozpowszechnionego ktusownictwa (Fruzinski1997).
Przyktadem skali nielegalnego pozyskiwania zwierzyny jest réznica pomiedzy
iloscig skupionych surowych skér zwierzyny grubej w oficjalnych punktach
odbioru a wysokoscig oficjalnego ich pozyskania.

Tab. 3.
Liczba pozyskanych sztuk dzikiej zwierzyny oraz liczba skupionych sztuk
skér w1955i1956

1955 1956
odstrzelono sztuk skupiono skoér odstrzelono sztuk skupiono skor
Jelenie 3790 6711 4333 7 542
Sarny 5815 21544 6 841 22831
Dziki 18915 28 000 15 591 29 000

Zrédto: Fruzinski1997.

W1959r. Sejm przegtosowat Ustawe o hodowli, ochronie zwierzat townych
i prawie towieckim. Wprowadzata ona wiele zmian w uprzednim dekrecie,
a jej zasadniczym celem byto stworzenie podstaw do przeksztatcenia towie-
ctwa w gataz gospodarki narodowej opartej na wtasciwym rozwoju pogtowia
i ochronie zwierzyny.

922



Rola laséw i gospodarki leSnej w rozwoju kraju

W powojennej gospodarce towieckiej parstwo czerpato znaczne korzysci
z pozyskiwania oraz eksportu zwierzyny i dziczyzny. Charakterystyczny byt przy
tym wzrost pozyskania zwierzyny grubej, np. w1937 r. stanowita ona 17,8% pozy-
skiwanej biomasy, w1954r.juz 39,5%, w1975 . - 56,8%, natomiast w1981r. az
92,4% ogblnej biomasy zwierzat townych (Fruzirski1997). Szczegblna pozycje
w gospodarce towieckiej stanowia tzw. polowania dewizowe i eksport dziczyzny.

Tab. 4.
Wartos$¢ produkcji towiectwa 1965-1971 w kg ztota
'GE, Lata | Ogotem | Jelenie | Sarny | Dziki | Zajace | Bazanty | Kuropatwy
ﬁ
B
2
=
Catkowita: | 1965 | 1531,44 150,84 | 145,07 | 137,65 | 824,24 65,94 87,37
1966 | 1674,55 132,76 135,33 | 127,63 943,91 99,36 113,06
1967 | 1850,55 | 155,38 | 162,82 | 180,18 | 962,06 | 110,75 114,88
1968 | 1683,67 | 12575 | 149,29 | 181,50 914,31 85,48 101,59
1969 | 202573 | 186,60 | 187,19 | 235,16 | 1024,27 | 114,65 194,79
1970 | 2071,56 | 288,33 | 181,12 | 402,19 | 788,41 | 189,78 95,89
197 2497,92 3191 193,21 | 447,19 | 1063,71 | 233,00 81,77
W tym eksport:
Zwierzyna | 1965 513,50 117,87 89,02 86,55 186,28 9,07 23,90
bita 1966 632,13 | 119,06 | 101,93 96,79 | 2561 9,42 38,54
1967 625,67 | 131,41 | 106,62 | 118,19 189,27 9,09 37,19
1968 525,30 | 104,07 94,16 | 121,41 157,34 4,96 26,02
1969 807,25 154,43 | 150,34 | 166,13 245,68 16,38 54,99
1970 | 1039,44 | 271,01 17113 | 306,97 | 181,79 19,31 65,92
1971 945,04 264,12 154,85 | 295,24 178,73 20,98 15,92
Zwierzyna | 1965 449,21 0,00 0,82 . 384,92 42,04 21,43
zywa 1966 523,35 . 0,00 . 427,42 68,52 27,41
1967 650,46 . . . 531,44 81,00 37,19
1968 598,39 . . 0,62 | 518,48 54,51 24,78
1969 711,90 117 2,34 . 563,32 7312 71,95
1970 653,23 1,33 4,66 0,67 | 48543 | 134,51 26,64
1971 812,62 . 0,72 1,45 | 644,02| 138,21 28,22

Zrédto: oprac. wtasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS za lata 1968-1972; Edvinsson 2016.
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Wptywy z polowan dewizowych i eksportu dziczyzny znaczaco wzrosty
w powojennej gospodarce. W 1963 r. dochody z eksportu zywej zwierzyny
i dziczyzny wynosity 408,31 kg ztota, a wptywy z polowan dewizowych 27,52 kg
ztota (Fruziriski1997; Edvinsson 2016). W 1983 r. natomiast wynosity one od-
powiednio: eksport zwierzyny zywej i dziczyzny - 1392,09 kg ztota i 351,69 kg
ztota z polowan dewizowych (Fruzinski 1997; Edvinsson 2016).

Polski przemyst drzewny przed wojng byt stabo rozwiniety, a czotowa
pozycje zajmowato tartacznictwo. Tuz po wojnie pafstwowy i upanstwowio-
ny przemyst dzielit sie na dwa piony organizacyjne - pion zwigzany z lasami
panstwowymi (gtéwnie tartacznictwo) oraz na pozostate branze podlegajace
6wczesnemu Ministerstwu Przemystu i innym resortom (Broda 1997b). Do
1950 . potrzeby gospodarki narodowej, ktére w wiekszosci zwigzane byty z za-
potrzebowaniem na surowiec niezbedny do odbudowy kraju, pokrywane byty
bez wiekszych probleméw (Dab-Kociot1959). Przewazajaca ilos¢ drewna po-
chodzita bowiem z niezbednych cieé sanitarnych. Jednym z wazniejszych zadan
produkcji w pierwszych powojennych latach byto dostarczenie odpowiedniej
ilosci materiatéw tartych na odbudowe najbardziej zniszczonych srodkéw
transportu, przede wszystkim transportu kolejowego. Produkcja tarcicy dla
zaktadéw naprawy taboru kolejowego wzrosta z 29,4 tys. m3w 1945/46 r. do
prawie 100 tys. m3w1947/48 r., natomiast produkcja podktaddéw kolejowych
2 50,6 tys. m3 (ok. 561 tys. sztuk) do 180,7 tys. m3 (ok. 1991 tys. sztuk) (Broda
1997b).

Wraz z rosngcym uprzemystowieniem kraju Polska razem z przewaza-
jaca liczba krajow europejskich zaczeta odczuwadé deficyt drewna (Molenda
1960; Gorecki 1955). Europejski deficyt drzewny siegat od Atlantyku i Morza
Srédziemnego po Ural, potudniowe republiki ZSRR i Bliski Wschéd (Molenda
1967). Rosnace potrzeby gospodarki narodowej przy matej efektywnosci
wykorzystania drewna zaczeto pokrywaé ze zwiekszajacych sie wyreboéw
i poprzez import (Knapik 1956). Jednakze ze wzgledu na ogélnoeuropejski
deficyt drewna konkurencyjnos$¢ Polski wzgledem krajéw bloku szterlingowe-
go i dolarowego zmusita Polske do stosowania zasady samowystarczalnosci
(Molenda1967). Nierozerwalny zwigzek miedzy lesSnictwem a drzewnictwem
oraz deficyt drzewny naruszajacy rownowage miedzy podaza drewna a zapo-
trzebowaniem na nie byty przyczynami organizacyjnego wyodrebnienia les-
nictwa z sektora rolnego. W okresie powojennym w krajach socjalistycznych
zaobserwowaé mozna byto dwa modele integracji le$nictwa: administracyjne
potaczenie lesnictwa z rolnictwem oraz model potaczenia le$nictwa z przemy-
stami przerabiajagcymi drewno (Molenda 1966). W Polsce zastosowano drugi
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z wymienionych modeli. Nie zwiekszyto to jednak trudnosci gospodarczych
dla rolnictwa (Molenda 1966).

Do roku 1950 zaréwno gospodarstwa lesne, jak i przemyst drzewny nasta-
wione byty przede wszystkim na odbudowe wtasnego potencjatu produkcyj-
nego ze zniszczen wojennych oraz jak najszybsze uruchomienie produk-
¢ji materiatdéw o charakterze inwestycyjnym na potrzeby odbudowy kraju
(Rzadkowski 1960). W przemysle tartacznym stopniowo likwidowano mate
i niedostosowane do baz surowcowych zaktady, koncentrujac przeréb w duzych
zaktadach usytuowanych bardziej racjonalnie wzgledem baz surowcowych
(Gesing1964). Przemyst meblarski, ktory w okresie miedzywojennym sktadat
sie gtownie z zaktadéw rzemieslniczych, byt organizowany od podstaw. Niestety
przeksztatcenia przemystu drzewnego odbywaty sie bez wiekszej dbatosci
o jakos¢ produkgji i jej asortyment (Rzadkowski 1960). Po 1950 r. dziatalnos¢
gospodarcza zostata ujeta w Sciste plany. Nowy ustréj gospodarczy opierat
sie na gospodarce centralnie planowanej, integrowat rézne gatezie przemy-
stu. Integracja ekonomiczna obejmowata nie tylko wewnetrzne stosunki
gospodarcze, ale réwniez miedzynarodowe relacje krajéw socjalistycznych
w ramach Rady Wzajemnej Pomocy Gospodarczej, ktérejidea oparta byta na
specjalizacji, kooperacji i miedzynarodowym socjalistycznym podziale pracy
pomiedzy poszczegélnymi krajami (Molenda 1960). Centralne planowanie pro-
dukcji lednej uwzgledniato zharmonizowanie zasady rozszerzonej reprodukcji
socjalistycznejipokrycie zapotrzebowania innych gatezi gospodarki narodowe;j
nadrewno (Swigder 1953). Uwzglednienie potrzeb innych sektoréw gospodarki
zwigzane byto z dostosowaniem produkcji le$nej do ogélnonarodowego planu
panstwowego. Z kolei zasada reprodukcji rozszerzonej, powszechnie obowig-
zujgcaw ustroju socjalistycznym, oznaczata odtwarzanie czynnikow produkgji
w iloSci wiekszej niz ilos¢ zuzyta (Encyklopedia PWN 2017). Podstawowym
celem gospodarstwa lesnego w gospodarce planowej byto osiggniecie, droga
intensyfikacji produkcji le$nej, maksymalnego potencjatu gospodarczego laséw
dla mozliwie petnego zaspokojenia potrzeb wewnetrznych kraju i eksportu
(Molenda 1965).

Stopniowo ulegaty zmianie strategie pokrywania wzrastajacego zapo-
trzebowania gospodarki narodowej na poétfabrykaty i wyroby drzewne
Uprzednio zwiekszano produkcje poprzez proporcjonalne zwiekszanie pozio-
mu pozyskania drewna (Rzadkowski 1960). Z czasem doskonalono metody
przerobu drewna i wprowadzano zasady prawidtowej gospodarki drewnem
(uchwata Rady Ministréw o planowanym stosowaniu rezimu oszczednosci
drewna we wszystkich sferach jego konsumpcji). Najwieksze oszczednosci
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drewna odnotowywane byty przede wszystkim w gérnictwie, budownictwie,
przemysle celulozowo-papierniczym, komunikacji i tacznosci (Knapik 1956;
Stachy 1956; Gorecki 1955; Krzysik 1957). Wszelkie oszczednosci i zmniejsze-
nie marnotrawstwa drewna zmierzaty do ograniczenia rozpietosci pomiedzy
mozliwo$ciami produkcyjnymi lasu a zapotrzebowaniem gatezi przemystu
zuzywajacych ten surowiec (Molenda 1968).

Wptyw postepu technicznego na strukture podazy i popytu surowca
drzewnego nieroztacznie wigzat sie zintegracjg ekonomiczna. W poprzednich
okresach drewno odgrywato kluczowa role jako zrédto energii cieplnej i jako
materiat budowlany. Postepujacy rozwdj techniki spowodowat, iz drewno
miato coraz wieksze znaczenie w przemysle fizyko-chemicznym, w ktérym
byto przerabiane na réznego rodzaju produkty techniczne, odziezowe i zyw-
nosciowe (Krajski 1958). Pod wptywem postepu technicznego zmieniata sie
struktura potrzeb zuzycia drewna, co wptywato na strukture mozliwosci
produkcyjnych sektora leSnego. Zmniejszat sie odsetek drewna opatowego
w produkcji surowca drzewnego, malaty wymagania konsumentéw przemy-
stowych wzgledem jakosci drewna, za to wzrastaty wymagania odnosnie do
ilosci dostaw (Molenda 1960). Surowiec drobny, taki jak drewno kopalniakowe
lub papieréwka, zyskat na wartosci, doréwnujac znaczeniu gospodarczemu
surowcowa tartacznego. Roéwniez i sortymenty takie jak drobnica z czyszczen
i pierwszych trzebiezy oraz karpina znalazty zastosowanie w przerobie prze-
mystowym na petnowartosciowe produkty w postaci ptyt drzewnych, mas
potchemicznych i plastikéw. Rok 1953 byt przetomowy dla ksztattowania sie
przemystu sklejkowego i ptytowego jako gatezi produkcji obok tradycyjnego
przemystu tartacznego (Broda 1997b). Zarzadzeniem ministra przemystu
drzewnego i papierniczego powotany zostat Centralny Zarzad Przemystu Ptyt
i Sklejek, ktéremu podlegato dziewiec fabryk sklejek, jedna fabrykakleju i czte-
ry fabryki ptyt pildéniowych. W 1954 przytaczono do niego réwniez przemyst
zapatczany, podporzadkowujac mu dodatkowo pie¢ fabryk zapatek. Zmiany
w uktadzie iloSciowym przerobu drewna przez przemyst tartaczny oraz przemy-
sty chemiczny i fizyko-chemiczny w stosunku do okresu przedwojennego byty
znaczace. W 1936 r. przy krajowym pozyskaniu grubizny wilo$ci 17 mln m3 na
tarcice przerabiano 6,2 mln m3, natomiast na celuloze i $cier tylko 6 mln m3
(Gesing 1964). Stosunek przerobu grubizny przez te dwie gatezie przemystu
wynosit10:1. W 1963 przy krajowym pozyskaniu grubizny wilo$ci 16,5 mln m3 na
produkcje tarcicy przeznaczono 8800 m3, a na produkcje celulozy i $cieru
2800 m3. Tym samym stosunek obu liczb zmienit sie na 3:1 (Gesing 1964).
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Tab. 5.
Produkcja przemystu obrébki drewna
Lata Okleina Sklejka Zapatki w tys. Ptyty Ptyty Ptyty
wmlnm? | wtys.m3 skrzynek pilsniowe | widrowe | stolarskie
(5 tys. pudetek = wmlnm? | wtys.m3 | wtys. m3
240 tys. zapatek)

1949 52 527 249,5 . . .

1950 6,2 44,8 268,0 0,4 . 24,6
1951 6,9 50,2 286,0 . . .

1952 9,3 55,2 296,0 . . °

1953 12,3 65,9 3317 . . .

1954 15,0 72,0 293,6 . ° °

1955 16,8 74,4 319,0 11,9 . 80,6
1956 17,6 76,1 330,0 14,4 . 85,6
1957 19,1 79,6 342,0 16,4 . 94,8
1958 20,5 80,5 366,0 17,3 . 105,0
1959 24,3 76,7 376,0 214 . 103,0
1960 22,4 727 371,0 27,7 29,2 85,4
1961 2277 72,6 340,0 31,9 48,4 87,1
1962 257 77,2 370,0 357 67,8 87,6
1963 29,2 78,6 386,0 38,9 82,7 89,7
1964 30,1 80,4 396,0 42,9 106,0 89,4
1965 33,5 82,6 3770 52,2 120,0 83,1
1966 36,2 80,8 368,0 59,6 147,0 751
1967 38,1 83,0 383,0 64,3 165,0 85,4
1968 4,4 85,9 387,0 67,6 181,0 88,6
1969 45,2 88,5 402,0 68,6 199,0 95,9
1970 44,5 99,2 412,0 74,0 217,0 106,0
1971 47,4 96,7 416,0 79,9 232,0 108,0
1972 52,7 91,3 416,0 82,9 268,0 13,0
1973 58,4 99,1 425,0 95,0 293,0 124,0
1974 65,2 99,9 471,0 98,7 344,0 126,0
1975 64,3 128,0 480,0 108,0 481,0 130,0
1976 69,7 132,0 490,0 118,0 532,0 137,0
1977 617 132,0 546,0 121,0 735,0 134,0
1978 56,2 131,0 473,0 121,0 931,0 12,0
1979 56,8 128,0 504,0 17,0 859,0 97,0
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Tab. 5.
cd.
Lata Okleina Sklejka Zapatki w tys. Ptyty Ptyty Ptyty
wmlnm? | wtys.m3 skrzynek pilsniowe | widrowe | stolarskie
(5 tys. pudetek = wmlnm? | wtys.m3 | wtys. m3
240 tys. zapatek)
1980 55,8 131 498 116 940 90,2
1981 39,1 16 478 101 905 76,3
1982 38,3 104 474 12 945 67,8
1983 427 109 456 108 1071 62,9
1984 47,7 m 446 m 1120 62,9
1985 44,8 112 444 m 1171 58,0
1986 38,6 116 453 120 1219 52,9
1987 38,6 14 441 15 1077 48,1
1988 39,5 18 424 16 1189 46,9

Zrédto: oprac. wtasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS za lata 1950-1999.

Znaczenie laséw w gospodarce krajowej zmieniato swoje miejsce, opie-
rajac sie na dualizmie praw rozwoju. Lasy pierwotnie traktowane byty jako
mogacy zaspokoi¢ w okre$lonym stopniu wielorakie i wzrastajace potrzeby
spoteczenstwa majatek gospodarczy ze zdolnoscia do regeneracji. Stanowity
sktadnik sit wytwdrczych i jako taki podlegaty dziataniu praw ekonomicznych
(Molenda1964). Z drugiej jednak strony lasy jako jeden z podstawowych sktad-
nikéw przyrody podlegaja jej obiektywnym prawom. Funkcja przyrodnicza
poprzedza i determinuje funkcje gospodarcza laséw. Coraz wiekszg uwage
zwracano na pozagospodarcze znaczenie laséw i zadrzewien dla kwestii $ro-
dowiskowych, takich jak procesy glebotwércze, ochrona przed erozjg wodna
i wietrzng, bilans wodny, stwarzanie dogodnych warunkdw dla produkgc;ji rolnej,
poprawa warunkéw zdrowotnych oraz waloréw estetycznych (Grochowski,
Kreutzinger 1954).

W PRL wiele kierunkéw dziatalnosci gospodarczej stuzyto posrednio lub
bezposrednio ksztattowaniu przyrody i zwiekszaniu jej zasobdw, na przyktad
poprzez zalesianie nieuzytkéw, zadrzewianie kraju i zwiekszanie liczby par-
kéw narodowych (Gesing 1964). Dostrzezono réwniez nierozerwalne zwigzki
pomiedzy leSnictwem a rolnictwem oraz ustugowa w stosunku do rolnictwa
role laséw, ze szczegblnym znaczeniem w walce z erozjg i regulacja stosun-
kéw wodnych. Wzrést takze popyt na drewno opatowe dla wsi w regionach
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o niepewnym dostepie do innych zrédet energii (Molenda 1967). Tym samym
rozumiano niebezpieczenstwo, jakie stwarza dla rolnictwa dewastacja lasow.

Zgodnie z panujacymi zasadami gospodarki wszelkie zasoby traktowano
kompleksowo, a wiec w gospodarce lesnej uwzgledniano nie tylko drewno, ale
takze uzytki niedrzewne. Uboczne uzytki lasu przezywaty swoisty renesans,
tworzac nowa gataz gospodarki. W zwigzku ze wzrastajgcym ich znaczeniem
uboczne uzytkowanie lasu zostato zreorganizowane i podlegato planom urza-
dzania gospodarstwa lesnego (Wiecko 1957). Miato to na celu zapewnienie
ich trwatosci i pokrycia potrzeb gospodarki narodowej. Pierwsze kroki ku tej
koncepcji poczyniono juz po Il wojnie $wiatowej, a przez nastepne lata byta ona
udoskonalanairealizowana przez naukowcéw i praktykéw (Grochowski1967).
Wartos¢ globalnej produkcji niedrzewnej w 1963 r. stanowita réwnowartos¢
11 324,79 kg ztota (Gesing 1964; Edvinsson 2016).

Tab. 6.
Pozyskanie niektérych lesnych uzytkéw ubocznych
Lata | Zywica Kora Choinki Owoce Grzyby | Pieczarki | Wiklina
wtys.ton | garbarska | wtys.szt. | ijagody (bez w tonach | wtys. ton
w tys. ton lesne pieczarek)
w tys. ton | w tys. ton
1949 1,2 3,0 597,0 83 1,5 . 1,0
1950 1,5 1,2 945,0 10,2 2,9 . 2,4
1955 18,2 13,2 1334,5 22,8 2,0 90,2 7.3
1956 17,7 1,1 1144,0 23,4 0,6 141,9 10,1
1957 18,6 8.4 1105,5 21,8 1,2 18,5 10,4
1958 19,8 8,1 1090,4 25,2 1,1 102,0 14,0
1959 21,1 10,4 1209,7 22,8 0,5 104,0 15,5
1960 22,4 7.0 1362,0 33,0 2,1 77,0 14,0
1961 24,4 7.0 1525,0 25,2 5,0 87,0 171
1962 21,9 3,8 1448,0 23,2 6,4 12,5 14,4
1963 20,9 4,1 1463,0 28,1 2,2 73,0 15,0
1964 22,1 2,0 1461,5 257 0,8 94,0 151
1965 227 1,9 1546,0 18,4 2,9 79,8 13,2
1966 22,5 1,9 1552,0 39.3 4,0 85,9 16,8
1967 22,1 1,4 1573,0 25,0 8,3 76,7 17,3
1968 20,8 1,6 1550,0 29,1 53 64,6 17,8
1969 18,9 13 1557,0 26,2 2,1 119,0 10,5
1970 19,8 11 1480,0 20,6 56 108,9 8,6
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Tab. 6.
cd.
Lata | Zywica Kora Choinki Owoce Grzyby | Pieczarki | Wiklina
wtys.ton | garbarska | wtys.szt. | ijagody (bez w tonach | wtys. ton
w tys. ton lesne pieczarek)
w tys. ton | w tys. ton

1971 20,40 0,3 1432 26,0 47 102,0 7.3
1972 21,40 0,6 1453 21,2 9,1 107,4 9,7
1973 22,30 0,5 1412 277 2,4 92,0 5,8
1974 23,90 0,3 1273 13,4 7.5 74,4 53
1975 22,80 0,1 1406 18,6 1,9 80,0 7.1
1976 22,00 0,2 1373 23,9 21 76,0 6,1
1977 20,70 0,3 1259 15,6 5,0 73,0 8,5
1978 17,40 0,2 142 7.2 4,4 65,0 7.3
1979 11,80 3,4 1032 7.9 2,1 46,0 6,0
1980 9,20 0,0 920 2,8 6,1 10,0 7.1
1981 7,00 . 724 2,0 3,0 22,0 4,0
1982 6,00 . 629 7.0 0,0 108,0 7,0
1983 8,00 . 616 7.0 2,0 98,0 7,0
1984 9,00 . 563 9,0 4,0 166,0 7,0
1985 8,00 . 564 8,0 5,0 34,0 6,0
1986 10,00 . 563 8,0 2,0 224,0 8,0
1987 11,00 . 549 5,0 4,0 10,0 6,0
1988 11,00 . 535 6,0 3,0 76,0 5,0
1989 10,00 . 379 5,0 1,0 . 6,0
1990 6,40 . 336 3,0 3,0 1253,0 6,0
1991 2,90 . 339 2,0 0,8 . .
1992 0,80 . 330 1,3 0,6 . .
1993 0,03 . 303 0,6 0,7 . .
1994 . . 272 03 0,1 . .

Zrédto: oprac. wtasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS za lata 1950-1995.

Il wojna $wiatowa spowodowata réwniez znaczne straty w szeregach
lesnikdw, zwtaszcza na terenach objetych dziataniami partyzanckimi, i wielu
z nich byto ofiarami akcji odwetowych okupanta (Mastyrski1960). W okresie
[ wojny Swiatowej zgineto ok. 5 tys. polskich lesnikéw, co stanowito 25% sta-
nu liczbowego lesnikéw pracujacych w lasach panstwowych i prywatnych
w 1939 r. (Nowakowski 1979). Po zakonczeniu wojny w zwigzku z przeszto
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szescioletnig przerwa w dziatalnosci Sredniego i wyzszego szkolnictwa lesne-
go przyjmowano do pracy w lednictwie ludzi o niepetnych kwalifikacjach lub
bez nich. W ramach przygotowania do pracy organizowano kursy specjalne
i doszkalajace. Przygotowanie wykwalifikowanej kadry byto warunkiem roz-
woju lesnictwa i drzewnictwa w powojennej Polsce. W zwigzku ze znacznymi
zmianami wtasnosci obszaréw lesnych administracja panstwowa musiata
rozbudowacd sie¢ jednostek administracyjnych, jednoczesnie zwiekszajac stan
osobowy administracji lesnej. Do 1950 r. reaktywowano trzy wydziaty le$ne
(Warszawa, Krakéw, Poznan), wyodrebniono dwa wydziaty technologii drewna
i utworzono $rednie (techniczne) szkoty le$nictwa, drzewnictwa i papiernictwa
(Molenda1964).

Waznga cecha zatrudnienia w lesnictwie jest znaczny udziat robotnikéw
sezonowych (Partyka, Regulski 1966). W latach sze$édziesiatych gospodarka
leSnaw 50% opierata swoja dziatalno$¢ na marginalnych zasobach sity roboczej
wsi, uzyskujac dostateczng liczbe robotnikéw tylko przy pozyskaniu drewna
w tatwiejszych kategoriach cie¢ i do mniej pracochtonnych sortymentéw
(Partyka, Regulski1966). Zmniejszanie sie liczby pracownikéw zwigzane byto
nie tylko z odptywem sity roboczej ze wsi do miast, ale réwniez z postepem
technologicznym.

Budowano tzw. osiedlai osady lesne zlokalizowane we wsiach i osiedlach
gminnych. Osady i osiedla ztozone byty z kilkunastu do kilkudziesieciu miesz-
kan dla robotnikéw pracujacych w lasach. W parze z rozwojem zespotowych
form pracy, stwarzato to korzystne warunki dowozu robotnikéw do miejsc
pracy i przyczyniato sie w wysokim stopniu do zwiekszania wydajnosci pracy
w lesie (Nowakowski 1979).

W pierwszych 20 latach po zakorficzeniu wojny lasy dostarczyty gospodarce
narodowej ok. 280 mln m3 drewna (Gesing 1964). Znaczna role w obrocie drew-
nem odgrywat réwniez rynek zagraniczny, na ktérym w okresie powojennym
zachodzity istotne zmiany ilosciowe i jakosciowe. Wartos¢ eksportu drewna
i towaréw drewnopochodnych wynosita w 1950 r. réwnowartos¢ 22 216,8 kg
ztota. (Gadomski 2013; Broda1997c). Eksport do roku 1970 zwiekszyt sie czte-
roipotkrotnie. Z kolei warto$¢ importu drewna i towaréw drewnopochodnych
wzrosta w tym okresie sze$ciokrotnie z réwnowartosci 17 106,94 kg ztota do
104 419 kg ztota (Gadomski 2013; Broda 1997c). W ciggu kolejnych 10 lat eksport
wzrastat jeszcze dynamiczniej, zwiekszajac sie az pieciokrotnie. Import, zwy-
jatkiem drewnatartacznego iglastego, miat w tym okresie znaczaca tendencje
spadkowa. Istotne zmiany zachodzity nie tylko wiloéci eksportu drzewnego, ale
réwniez w jego jakosci. W 1950 r. eksport surowca i pétfabrykatéw drzewnych
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tatystycznych GUS za lata 1950-1990.

oW S

Eksport tarcicy iglastej (w tys. m3)

Zrbdto: oprac. wtasne na podstawie rocznik

Rys. 2.
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wynosit 94% ogdlnego eksportu drzewnego. Pozostate 6% przypadato na
eksport gotowych wyrobéw drzewnych. W 1970 r. proporcje te byty znaczaco
inne - udziat gotowych wyrobdéw w ogélnym eksporcie drzewnym wzrést az
do 41%, do czego najbardziej przyczynity sie dwie branze: meblarstwo i prze-
myst ptytowy (Broda 1997c¢). W imporcie zmiany jakosSciowe nie byty tak zna-
czace. W 1950 r. udziat surowcow i pétfabrykatéw wynosit 89%, a gotowych
wyrobdéw 11%. W roku 1970 tylko nieznacznie zwiekszyt sie import gotowych
wyrobéw, co miato pozytywne znaczenie dla polskiej gospodarki posiadajacej
rozwiniety przemyst przetwdrczy drewna.

Po upadku komunizmu zmiany strukturalne w Polsce przebiegaty zgod-
nie z teorig trzech sektoréw (Szramka, Starosta-Grala i in. 2016). Wyrézniata
ona trzy gtéwne sektory gospodarki, tj. rolnictwo (obejmujace réwniez lesni-
ctwo, rybotéwstwo i przemyst wydobywczy), przemyst (przetwdrstwo) i ustugi
(handel, transport). Zgodnie z ta teorig lesnictwo lokuje sie tylko w jednym
sektorze, jednakze ze wzgledu na fakt, iz lasy petnig rézne funkcje w trzech
ptaszczyznach - ekologicznej, ekonomicznej i spotecznej, a takze ze wzgledu
na rézne formy organizacji prac i rézne formy wtasnosci, dziatalno$¢ lesni-
ctwa przypisywana jest do trzech sektoréw gospodarczych, trzech sektoréw
instytucjonalnych, dwdéch sektoréw wtasnosciowych oraz szeregu sektoréw
kooperacyjnych (Szramka, Starosta-Gralaiin. 2016). Wspdtczesnie rozmywaja
sie granice pomiedzy sektorami gospodarczymi, a gospodarka funkcjonuje
jako system naczyn potaczonych, ktére wzajemnie na siebie oddziatujg i sie
uzupetniaja. Rozwdj gospodarczy, uwzgledniajacy powigzania miedzysekto-
rowe przy jednoczesnym poszanowaniu ptaszczyzn ekologiczneji spotecznej,
wymaga dziatan réwnowazacych negatywne skutki dziatalnosci cztowieka. To
wtasnie z le$nictwa wywodzi sie doktryna zréwnowazonego rozwoju, ktéra
przez ostatnich blisko 30 lat stawata sie gtéwnym nurtem w wielu dziedzinach.
W 1997 r. zostata ona wprowadzona do systemu prawa polskiego poprzez
zapis w Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej: ,Rzeczpospolita Polska strzeze
niepodlegtosci i nienaruszalnosci swojego terytorium, zapewnia wolnosci
i prawa cztowieka i obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli, strzeze dzie-
dzictwa narodowego oraz zapewnia ochrone $rodowiska, kierujac sie zasada
zréwnowazonego rozwoju” (Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, 1997, art. 5).

W gospodarce lesnej zrbwnowazony rozwdj realizowany jest poprzez
dostarczanie $wiadczen w sposéb polegajacy na optymalizacji sumarycznych
funkcji lasu, a nie poprzez maksymalizacje Swiadczen czastkowych. Z gospo-
darczego i spotecznego punktu widzenia za najwazniejsza funkcje lasu nalezy
uznac funkcje majatkowa. Lasy stanowig majatek o znacznej wartosci, ktérego
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wycena ze wzgledéw merytorycznych i praktycznych jest ograniczona (Szramka
2015). Wartos$¢ drzewostandw lub zasobdw pracy nie zostata wycenionawtab. 9
z przyczyn metodologicznych i humanistycznych. Istniejg metody ich wyceny,
lecz nie sg one powszechnie akceptowane. Warto$¢ gruntédw lesnych Polsce jest
natomiast niedoszacowana, gdyz dotyczy tylko gruntéw zakwalifikowanych do
majatku trwatego. Ze wzgledu na stosunki wtasnosci rynek gruntéw lesnych
istnieje tylko w bardzo matej skali, co utrudnia ustalenie ich prawdziwej war-
tosci. Szacunkowa, przyblizona warto$¢ drzewostanéw w Polsce przekracza
300 mld zt (Szramka 2015). Wliczajac do tego wartos¢ gruntdw,funkcje ochronne
i spoteczne, wartosc polskich laséw wynosi ok. 1 bln zt (Grzywacz 2013). Nalezy
réwniez wspomniec o wartosci tuszy zwierzyny grubej, ktérej gtdwnym habi-
tatem sa lasy. Jej szacunkowa warto$¢ wynosi ok. 400 mln zt (Szramka 2015).
Oficjalne stuzby statystyczne, uwzgledniajac tylko warto$¢ majatku trwatego
i obrotowego, przedstawiajg znikomy procent powyzszych szacunkdw.

Tab. 9.
Zestawienie majatku lesnictwa w Polsce (mln zt)

Wyszczegélnienie 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016

Wartos¢ brutto Srodkdw 5103 | 7008 | 7779 |8758 9739 [ 10588 | 11164 | 11678
trwatych, w tym:

- budynkiibudowle 3990 | 5144 |5853 |6626 7453 | 18018 | 8467 | 8880

- maszyny, urzadzenia 616 970 987 m8 1219 1565 | 1503 | 1565
techniczne i narzedzia

- $rodki transportu 333 582 | 647 703 743 1823 | 1857 | 1894

- grunty* 49 69 73.5 81,6 96 | 1m7 | 1132 | 1155

Wartos¢ netto srodkow 2727 | 3923 | 4492 |5266 5996 6501 | 6759 | 6916
trwatych, w tym:

- budynkiibudowle 2293 3148 |[3749 | 4412 5102 5505| 5748 | 5909
- maszyny, urzadzenia 166 276 | 284 354 383 1471 | 1482 | 1465
techniczne i narzedzia
- $rodki transportu 142 236 217 239 241 1251 1251 1266
Wartos¢ sSrodkéw 1279 3292 | 38M 4051 3705 3564 | 3363 | 3715
obrotowych* w tym:
inwestycje 758 | 2620 [2964 | 3120 2920 2796 | 2516 | 2866
krotkoterminowe
Wartos$¢ drzewostanow . . . . . . . .
Majatek ludzki . . . . . . . .

* Dotyczy tylko przedsiebiorstw le$nych zatrudniajacych wiecej niz 9 oséb.

Zrédto: GUS 20144, 2017a; Szramka 2015.
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Bezposrednio zwigzane z majagtkowymi funkcjami lasu sa jego funkcje
gospodarcze (surowcowe). Od czasu odzyskania przez Polske niepodlegtosci
funkcje surowcowe laséw zmieniaty sie zgodnie z potrzebami spoteczenstwa
oraz rozwojem technologicznym i spotecznym. Wspétczesnie wyrdznia sie trzy
zasadnicze grupy surowcéw pozyskiwanych z laséw: drewno, dobra i Swiad-
czenia pozaprodukcyjnych funkcji laséw oraz uzytki niedrzewne (np. grzyby,
ziota, zwierzyna) (Gotos i Kaliszewski 2016). Drewno stanowi najwazniejszy
gospodarczo surowiec pozyskiwany z lasdw, ktérego pozyskanie systematycznie
ro$nie. W 1995 r. pozyskano 22,5 mln m3drewna, natomiast w roku 2016 byto
to ponad 40 mln m3.

45000

40000
35000 ——
30000 M

20000

.

15000

10000

5000

0o

Rys. 3.
Pozyskanie drewna w lasach Polski 1995-2016 (w tys. m3)

Zrédto: Lesnictwo 2009, 2014, 2017.

Surowce niedrzewne majg mniejsze znaczenie gospodarcze niz drewno
i (zwyjatkiem zwierzyny) nie sa prowadzone przez gospodarke le$ng ich rachun-
ki ekonomiczne. Zasada wolnego i bezptatnego dostepu do laséw publicznych
w granicach aktualnej ustawy o lasach zezwala na bezptatny zbiéri uzytkowanie
produktéw niedrzewnych. Ptody runa leSnego majg bardzo duze znaczenie
spoteczne i czasem sg jedynym alternatywnym zrédtem dochodu ludnosci
z obszaréw wiejskich (Szramka 2015). Stanowig réwniez istotny element
rekreacyjnych pobytéw na obszarach lesnych (Staniszewski, Janeczko 2012).
Statystyczna szacunkowa warto$¢ zebranych w 2013 r. jagéd boréwki czernicy
oraz najbardziej popularnych gatunkéw grzybéw wynosita odpowiednio 340,6
i 768,2 mln zt (Gotos, Kaliszewski 2016). Liczby te sg znacznie wigksze niz
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warto$¢ oficjalnego skupu ptodéw runa lesnego. Produkty niedrzewne trafiaja
bowiem przede wszystkim do gospodarstw domowych, zwykle potozonych na
obszarach wiejskich.

Potrzeba Potrzeba Potrzeba Potrzeba Potrzeba
wyzywienia rozwoju ochrony wod ochrony zdrowia ochrony przyrody
Potrzeba Potrzeba Potrzeba Potrzeba
schronienia Potowa ochrony klimatu ochrony gleb wypoczynku
XIX w.

Drewno
Ptody runa

Zwierzyna
Zapas wody
Czyste powietrze
Obiekt badar naukowych
Réznorodnos¢ biologiczna
Relaks
Kontakt z naturg
Edukacja =———————————
Rys. 4.

Ewolucja funkgji lasu

Zrédto: oprac. wtasne na podstawie Gotos, Referowska-Chodak 2011.

Funkcjadochodowa lesnictwa przejawia sie w sferze produkcji materialnej,
tworzac dochody obywateli i pafistwa. Podstawowym czynnikiem wptywajg-
cym narzeczywiste ekonomiczne znaczenie le$nictwa w gospodarce narodo-
wej, szczegblnie na obszarach wiejskich, jest wysoko$¢ pozyskania surowca
drzewnego (Ptotkowski 2015). Najwazniejszg role odgrywa pozyskanie drewna
okragtego wykorzystywanego przez przemyst tartaczny, przetwoérczy przemyst
drzewny oraz przemyst celulozowo-papierniczy. tacznie z gospodarka lesng
gatezie przemystu sa waznym czynnikiem stabilizacji ekonomicznej, zatrud-
nienia i sytuacji socjalnej obszaréw wiejskich (Ptotkowski 2015).

W podejmowaniu wyzwan zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem
bardzo wazna role odgrywaja funkcje pozaprodukcyjne lasu, takie jak funkcje
ochronne i spoteczne. Funkcje ochronne obejmuja ochrone wéd, gleb, réz-
norodnosci biologicznej oraz ochrone i ksztattowanie klimatu (Gotos, Refe-
rowska-Chodak 2011). Funkcje spoteczne obejmuja ochrone zdrowia ludzi,
miejsce wypoczynku, wzbogacanie rynku pracy, zagospodarowywanie terenéw
zdegenerowanych, wzmocnienie obronnosci kraju oraz funkcje kulturowe.
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Kulturowe zwiazki cztowieka z lasem obejmujg wartosci estetyczne, krajo-
brazowe, duchowe, historyczne i naukowe. Zobrazowanie wagi wszystkich
oméwionych funkcji lasu poprzez przedstawienie ich wartosci pienieznej jest
bardzo trudne do osiagniecia, a sama problematyka wartosciowania lasu jest
jednym z najwazniejszych probleméw naukowych i filozoficznych lesnictwa
(Zieba2002).

Polska w Unii Europejskiej

Z chwilg wejscia Polski do Unii Europejskiej polskie lesnictwo doznato
szczegblnego umiedzynarodowienia i wtgczenia w europejskie inicjatywy
i wspoétprace narzecz laséw (Bernadzki 2006). Unia Europejska nie prowadzi
jednolitej polityki lesnej, a kraje cztonkowskie zachowujg prawo do autono-
mii i odrebnosci rozwigzan narodowych, chociaz elementy polityki lesnej
znajduja bezposredni wyraz w strategiach i politykach unijnych. Kluczowa
zasadg lesnictwa w Unii Europejskiej jest zréwnowazona i wielofunkcyjna
gospodarka ledna, ktéra prowadzona byta w polskim lesnictwie od poczat-
ku lat dziewieédziesigtych. Strategia lesna okreslajaca wspélne zasady dla
lesnictwa w UE obejmuje miedzynarodowe procesy i dziatania majace na
celu miedzy innymi zachowanie i odpowiednie wspieranie réznorodnosci
biologicznej, integralnosci, zdrowia i odpornosci ekosysteméw le$nych na
réznorodnych obszarach geograficznych oraz pochtanianie dwutlenku wegla
(Komisja Europejska 2010). Prawidtowo funkcjonujace ekosystemy lesne
wprost przektadajg sie na mozliwosci produkcyjne laséw. Stan i rozwdj sek-
tora lesSnego jest natomiast bezposrednio powigzany z sytuacja gospodarcza
i spoteczng na wsi. Jest to szczegdlnie wazne w regionach, w ktérych nie
rozwijaja sie inne gatezie gospodarki, a las stanowi czesto jedyne zrédto do-
chodéw lokalnej spotecznosci, ktéra znajduje zatrudnienie w jednostkach
administracyjnych Laséw Panstwowych, przedsiebiorstwach ustug lesnych,
przedsiebiorstwach przetwdrczych drewna lub w parkach narodowych i kra-
jobrazowych. Strategia lesna UE podkresla szczegdlna role lednictwa w za-
chowaniu charakteru i rozwoju obszaréw wielskich oraz w tworzeniu miejsc
pracy i polepszaniu jakosci zycia na obszarach wiejskich (Kancelaria Sejmu
2005). Po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej, w okresie programowania
2004-2006, wsparcie sektora leSnego ze Srodkéw europejskich skupiato sie
tylko na udzielaniu dofinansowania na zalesianie gruntéw rolnych (Rutkowski
2008). Zalesianie gruntéw rolnych i innych niz rolne gwarantuje zwiekszanie
powierzchni lesnych dzieki taczeniu matych komplekséw lesnych poprzez
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tworzenie tzw. korytarzy ekologicznych, co zapewnia migracje gatunkéw
i zwiekszenie réznorodnosci genetycznej. Korzystajac z regionalnych pro-
gramoéw operacyjnych w priorytetach srodowiskowych, lesnicy dokonywali
réwniez przebudowy drzewostandw (tzw. renaturalizacji). W programach
operacyjnych 2007-2013 dofinansowanie z Unii Europejskiej zostato roz-
szerzone ponad zalesianie gruntéw. W perspektywie 2007-2013 Panstwowe
Gospodarstwo Ledne Lasy Panstwowe uzyskato dofinansowanie czterech
indywidualnych projektéow w wysokosci ponad 512 mln zt. Projekty obejmo-
waty: (1) ,Zwiekszanie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi
i suszy w ekosystemach lesnych naterenach nizinnych”, (2) ,Przeciwdziatanie
skutkom odptywu wéd opadowych na terenach gérskich. Zwiekszenie retenc;ji
i utrzymanie potokéw oraz zwigzanej z nimi infrastruktury w dobrym stanie”,
(3) ,Rekultywacje na cele przyrodnicze terenédw zdegradowanych, popoligo-
nowych i powojskowych zarzadzanych przez PGL LP" oraz (4) ,Ochrone réz-
norodnosci biologicznej na obszarach lednych, w tym w ramach sieci Natura
2000 - promocja najlepszych praktyk (Best for Biodiversity)” (Paristwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe 2017a).

Wazna forma pomocy finansowej z Unii Europejskiej zwigzang z obsza-
rami wiejskimi i lasami jest wsparcie przedsiebiorczosci. Wszelkie zadania
wykonywane w lasach zwigzane z sadzeniem, pielegnacja, ochrong oraz pozy-
skiwaniem drewna wykonywane sa przez zewnetrzne przedsiebiorstwa ustug
lesnych. Wtasciciele i pracownicy tych firm licznie korzystali z europejskiego
funduszu w celu podniesienia kwalifikacji. Dofinansowanie zinnych programéw
obejmowato réwniez mozliwos¢ finansowania ustug doradczych dla rolnikéw
i posiadaczy laséw, jak réwniez pomoc finansowa przy tworzeniu i rozwijaniu
mikrofirm.

W perspektywie 2014-2020 dofinansowane przez Unie Europejska, indy-
widualne projekty PGL LP obejmujg kompleksowe dziatania majace na celu
adaptacje lasow i lesnictwa do zmian klimatu. Celem tych dziatan jest zwieksza-
nie retencji, przeciwdziatanie erozji wodnej oraz zapobieganie i przeciwdziata-
nie pozarom oraz ograniczanie ich skutkéw (Panstwowe Gospodarstwo Lesne
Lasy Panstwowe 2017b). Dofinansowanie uzyskat rowniez projekt ochrony
gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych na obszarach zarzadzanych przez PGL Lasy
Panstwowe (Paristwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pafistwowe 2017b). Ogdlna
kwota powyzszych projektéw wyniosta blisko 317 mln zt.

Po wstapieniu do Unii Europejskiej Polska otrzymata w formie dotacji
niewatpliwe szanse, ktére prawidtowo wykorzystane przyczyniajg sie do po-
prawy stanu polskich laséw i polskiej przyrody. Ponadto interwencja finansowa
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skierowana do sektora le$nego oraz powigzanych sektoréw wptywa na rozwdj
gospodarczy i spoteczny obszaréw wiejskich.

Pomimo rosnacej Swiadomosci wartosci przyrodniczej laséw, funkcja
produkcyjna nie traci na znaczeniu. Zapotrzebowanie Polski na tzw. grubi-
zne® od kilku lat wynosi ok. 34 mln m3, co stanowi ok. 2% zapasu (Podgdrska,
Sierota 2010). Produkcja globalna lesnictwa w 2016 r. stanowita 0,347% cat-
kowitej produkcji Polski (GUS 2017b). Znaczny potencjat sektora lesnego nie
znajduje odniesienia w bezposrednich wskaznikach makroekonomicznych.
Prawdziwe znaczenie le$nictwa w gospodarce narodowej ujawnia sie przy
analizie wzajemnych uwarunkowan pomiedzy le$nictwem a jego otoczeniem
gospodarczym. Strumien débr oraz ustug przeptywajacych z le$nictwa do
innych sektoréw gospodarki oraz z innych sektoréw do le$nictwa ukazuje
prawdziwe zaleznosci techniczno-ekonomiczne miedzy réznymi sekcjami
gospodarki narodowej (Ptotkowski 2015). Z produktéw i ustug gospodarki
lesnej korzystaja wszystkie gatezie gospodarki narodowej (Ptotkowski 2015;
GUS 2014b). W 2010 . warto$¢ produkcji globalnej le$nictwa wynosita 8,1 mld
zt (w cenach bazowych) (GUS 2014b). Kwota ta uwzglednia zakupy surow-
ca drzewnego o wartosci 2,8 mld zt przez podmioty gospodarcze sektora
przemystu drzewnego. W 2010 r. sektor drzewny wytworzyt produkt o war-
tosci ok. 26,9 mld zt, korzystajac jednoczesdnie z ustug handlu i transportu
o wartosci 5,1 mld zt. Przemyst celulozowo-papierniczy, nabywajac produkty
sektora lesnego o wartosci 614 mln zt, wytworzyt produkcje globalng o war-
tosci 26,6 mld zt. Sektor meblarski, nabywajac produkty sektora lesnego na
kwote 228 mln zt, wytworzyt produkt globalny o wysokosci ponad 28 mld zt.
Nalezy zaznaczy¢, ze te gatezie przemystu majg réwniez udziat w sektorach,
z ktérych ustug korzystaja w ramach wtasnej dziatalnosci (Ptotkowski 2015).
Innymi stowy, podstawowym czynnikiem wptywajacym na rzeczywiste zna-
czenie le$nictwa w gospodarce narodowej, ze szczegdlnym znaczeniem dla
obszardw wiejskich, jest poziom pozyskania surowca drzewnego (Ptotkowski
2015). Przemyst tartaczny, przemyst przetwérstwa drzewnego oraz przemyst
celulozowo-papierniczy, jako powigzane z gospodarka lesng, majg szczegblne
znaczenie dla stabilizacji ekonomicznej terenéw wiejskich.

& Gtéwna cze$é pnia.
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Podsumowanie

W przedstawionej relacji cztowieka z lasem na pierwszy plan wysuwa sie
znaczenie gtéwnego produktu lasu - drewna. Towarzyszyto ono cztowiekowi od
zarania dziejow, stanowigc podstawe jego rozwoju. Z drewna budowane byty
domy, sprzety domowe, narzedzia pracy i réznorodne przedmioty codziennego
uzytku. Moc energetyczna drewna stworzyta podstawy do rozwoju zaczgtkow
przemystu metalurgicznego, a na surowcu drzewnym stawiat pierwsze kroki
przemyst chemiczny, od produkcji smoty i potazu przez suchg destylacje drewna
az do skomplikowanych proceséw chemiczno-produkcyjnych (Smélski1967).
Rozwdj technologiczny, eliminujacy stopniowo zaleznos¢ cztowieka od laséw
poprzez odkrywanie nowoczesnych suplementéw drewna, jednoczesnie znaj-
dowat nowe zastosowania dla tego materiatu. Funkcja surowcowa laséw nie
ogranicza sie tylko do sortymentéw drzewnych. Lasy sa réwniez zrédtem débr
i Swiadczen pozaprodukcyjnych oraz uzytkdw niedrzewnych. Wspétczesnie lasy
odgrywaja swoja role w zgodnie z koncepcjg wielofunkcyjnosci, zaspokajajac
potrzeby cztowieka na wielu ptaszczyznach. Od ustanowienia réwnowagi
miedzy wielokierunkowymi potrzebami cztowieka a prawami przyrody, rza-
dzacymi lasem i jego rola w krajobrazie, zalezy prawidtowy rozwdj biologicz-
ny, cywilizacyjny i kulturalny kraju (Smélski 1967). Role laséw w spoteczno-
-ekonomicznym rozwoju kraju nalezy ocenia¢ przez pryzmat funkcji, jakie
lasy petnity i petnig (Szramka 2015). Znaczenie poszczegdlnych funkcji laséw
zmieniato sie wraz ze zmianami spoteczno-gospodarczymi kraju lub regionu.
Role laséw nalezy wiec rozpatrywac w danym okresie, w kontekscie potrzeb
i oczekiwan spotecznych (Szramka, Starosta-Grala i in. 2016). Inne potrzeby
istniaty po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci, ainne obecnie - w zwigzku
ze zrébwnowazonym rozwojem.
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